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1 Anlass und Aufgabenstellung

1.1 Feststellung der Betroffenheit eines Schutzgebietes

Die Gemeinde Mersch plant ihren PAG im Bereich der Flache ,,auf der Delt” (Flache 16) in der Ortschaft
Reckange punktuell zu verandern (Abb. 1). Es ist vorgesehen eine derzeit aullerhalb des Bauperimeters
befindliche Flache (Zone agricole), in den Bauperimeter einzugliedern und als Zone HAB-1 (PAP NQ) zu
klassieren.

Etwa 20 m westlich der Prifflache liegt das Natura 2000-Schutzgebiet Vallée de la Mamer et de I’Eisch
(LUO001018), dessen Grenze auf einer Lange von etwa 170 m parallel zur westlichen Abgrenzung der
Prifflache verlauft (Abb. 2, Abb. 3). Aufgrund der Ndhe zum Schutzgebiet und auf der Flache
befindlicher Griinstrukturen kann ein Wirkzusammenhang zu den Schutzzielen, den Ziellebensraumen
und Zielarten des Gebietes nicht ausgeschlossen werden. Folglich ist die Notwendigkeit zur
Durchfiihrung einer FFH-Vertraglichkeitsprifung im Sinne des Art.32 des Naturschutzgesetzes
(NatSchG) von 2018 gegeben.

In Art. 32 des NatSchG heildt es, dass Plane und Programme besonders geprift werden muissen (FFH-
Vertraglichkeitsprifung), wenn ein Natura 2000 Schutzgebiet direkt oder indirekt betroffen sein kann.
Dies ist wichtig, da lediglich Plane und Programme genehmigungsfahig sind, die keine erheblichen
Auswirkungen auf die Schutzziele, Zielarten oder Habitate von einem Schutzgebiet bedingen. Die
potenziellen Effekte der MalRnahme auf die Erhaltungsziele, inkl. der in den Erhaltungszielen
genannten Arten und Lebensraumtypen, sind daher genau zu beschreiben und zu bewerten (vgl. MDDI
2016)

Aus diesem Grund stellt das vorliegende Dokument die erforderliche FFH-Vorpriifung (Screening) dar.

Werden im Rahmen dieser Vorpriifung Empfehlungen hinsichtlich konkreter MinderungsmaBBnahmen
ausgesprochen, so sollten diese soweit moglich in die Planung eingearbeitet werden. Hierdurch ist es
moglich, potenzielle Impakte in ihrer Erheblichkeit zu minimieren oder zu verhindern.

I Ministére du Développement durable et des Infrastructures (MDDI), Département de I'environnement, 2016: Leitfaden zur
FFH-Vertraglichkeitsprifung fir das GroRherzogtum Luxemburg

LUXPLAN S.A. 1
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Abb. 1: Lage der Planzone (rot) auf topographischer Karte (Quelle: ACT 2021).

Abb. 2: Lage der Priifflache (rot) im Zusammenhang mit dem Natura-2000 Schutzgebiet LU0001018 Vallée de la

Mamer et de I'Eisch (gelb) (Quelle: ACT 2021,

MECDD 2018).
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Abb. 3: Darstellung Priffliche im Zusammenhang mit dem Natura-2000-Schutzgebiet LU0001018 Vallée de la
Mamer et de I'Eisch (gelb) (Quelle: ACT 2021, MECDD 2018).
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1.2 Gegenstand einer FFH-Vertraglichkeitspriufung

Die Zielsetzung der FFH-VP besteht darin, Auswirkungen eines Projektes, auch in Zusammenhang mit
anderen Projekten auf europdische Schutzgebiete (Natura 2000-Gebiete) zu ermitteln, zu bewerten
und letztlich zu beurteilen, ob die fir die Erhaltungsziele eines Natura 2000-Gebietes maligeblichen
Bestandteile in erheblichem Male beeintrachtigt werden kénnen (vgl. MDDI 2016).

Basierend auf der strikten Orientierung des Art. 6 Abs. 3 der FFH-RL an den gebietsspezifisch
festgelegten Erhaltungszielen flieBt die Betroffenheit sonstiger, in den Anhdngen 1 bis 5 NatSchG
gelisteten Habitaten und Arten demnach nicht in die Bewertung zur Priifung auf Vertraglichkeit mit
dem betroffenen Natura 2000-Gebiet (FFH-Gebiet / EU-VSG) ein.

Im Rahmen einer FFH-Vertraglichkeitsprifung erfolgt eine differenzierte Darstellung der vorhaben-
bezogenen Auswirkungen sowie eine differenzierte Beurteilung zur Erheblichkeit der jeweiligen
moglichen Beeintrachtigungen ausschlieBlich im Hinblick auf die gebietsspezifischen Erhaltungsziele?.
Ziel ist die Erhaltung oder die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes der in dem
jeweiligen Natura 2000-Gebiet gelisteten Lebensraume und Arten der Anhange | und Il der FFH-RL bzw.
der Arten der Anhdnge | der EU-VSchRL sowie der nach Art. 4 Abs. 2 der EU-VSchRL regelmaRig
auftretenden Zugvogelarten und ihrer Lebensrdume.

Weitere, in dem Standard-Datenbogen (SDB) eines Natura 2000-Gebietes aufgefiihrte Arten und
Lebensrdume sind nicht Gegenstand der Untersuchungen, sofern sie nicht als charakteristische Arten
der Lebensrdume des Anhangs | der FFH-RL die Erhaltungsziele mitbestimmen.

1.3 Ablauf einer FFH-VP

Der Ablauf des Priifverfahrens einer FFH-VP ist genau festgelegt (vgl. EU-Kommission GD Umwelt 2001,
Lambrecht & Trautner 2007, MDDI 2016). Er sieht vier Phasen mit verschiedenen Prifschritten vor —
vgl. untenstehendes Ablaufschema (Abb. 4).

Im Rahmen der Phase 1, der Vorpriifung (auch Screening genannt), wird gepriift, ob das Vorhaben mit
Auswirkungen verbunden ist, die Beeintrdachtigungen eines Natura 2000-Gebietes bzw. der in dem
Gebiet als Erhaltungsziel gelisteten Lebensraumtypen oder Arten und Habitate auslésen kdnnen.
Folglich findet in der 1. Phase die Ermittlung und Konkretisierung (Art/ Intensitat) der mit dem
Planvorhaben verbundenen Wirkfaktorengruppen nach Lambrecht & Trautner (2007) statt. Zudem
werden Lebensraumtypen und Arten ermittelt, auf die sich die Wirkfaktoren nachteilig auswirken
konnen (Relevanzschwelle).

Fiihrt die Untersuchung zu dem Ergebnis, dass keine potenziellen, erheblichen Auswirkungen durch
das Planvorhaben auf die im Gebiet zu schiitzenden Lebensraumtypen, Arten und ihre Habitate ent-
stehen kénnen, kann das Projekt genehmigt werden. Bei positivem Prifergebnis, d. h. sobald die
Moglichkeit einer erheblichen Beeintrachtigung besteht, folglich die Relevanzschwelle (iberschritten

2 Réglement grand-ducal du 6 novembre 2009 portant désignation des zones spéciales de conservation,

LUXPLAN S.A. 4
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ist, ist nach dem Vorsorgeprinzip die Pflicht zur Durchfihrung einer FFH-Vertraglichkeitsprifung
(Phase 2) gegeben.

Ob die ermittelten, moglichen Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele erheblich sein werden
(Erheblichkeitsschwelle), ist Priifgegenstand der Phase 2, der Vertraglichkeitspriifung (VP). Wahrend
im FFH-Screening eine grobe Abschatzung moéglicher Beeintrachtigungen nach den von Lambrecht &
Trautner (2007) genannten Wirkfaktorengruppen erfolgt, ist in der FFH-VP eine genaue Betrachtung
der einzelnen Wirkfaktoren fir jede betroffene Zielart bzw. fiir jeden betroffenen Ziel-Lebensraumtyp
(ZLRT) des Natura 2000-Gebietes vorgesehen. Die Phase 2 ist demnach primarer Anwendungsbereich
der Fachkonventionsvorschlage von Lambrecht & Trautner (2007), d.h. hier finden auch die
Orientierungswerte fir einen noch tolerablen Flaichenentzug Anwendung.

Fallt das Prufergebnis negativ aus, d. h. die LRT- bzw. artspezifische Erheblichkeitsschwelle wird (unter
Berilcksichtigung von Vermeidungs- und Minderungsmalnahmen, Schadensbegrenzung) nicht
Uberschritten, kann die Genehmigung erteilt werden. Das Vorhaben ist somit zuldssig. Ist die
Vertraglichkeitsprifung hingegen positiv, muss in Phase 3 geprift werden, ob Alternativiésungen
existieren.

Die Phase 3 dient dazu, Alternativen zu prifen, mit denen Beeintrdchtigungen der Schutzziele des
Natura 2000-Gebietes vermieden werden kénnen. Werden eine oder mehrere Alternativen gefunden,
missen diese erneut auf ihre Vertraglichkeit hin gepriift werden und durchlaufen wieder die Phasen 1
und 2. Werden keine Alternativiésungen gefunden, erfolgt Phase 4 des Priifverfahrens.

Sind erhebliche Impakte auf ein FFH-Gebiet, auf dessen prioritdren Lebensrdume oder Zielarten
weiterhin zu beflrchten und existieren keine Alternativlosungen, so ist in Phase 4 der Vertraglich-
keitsuntersuchung zu priifen, ob wirkungsvolle AusgleichsmaBnahmen umgesetzt werden kénnen. Im
Rahmen dieser Phase ist zu klaren, ob das Vorhaben dem Wohle der Bevdlkerung bzw. dem
offentlichen Interesse dient oder bedeutend gilinstige Auswirkungen auf tibergeordnete Umweltziele
hat. Sind diese Voraussetzungen gegeben, kann das Projekt genehmigt werden. Die erforderlichen
AusgleichsmaBnahmen missen jedoch wiederum auf ihre Wirksamkeit hin untersucht werden.

LUXPLAN S.A. 5



ﬁ al
FFH-Screening — Modification ponctuelle PAG Mersch, Fliche 16 ,,Auf der Delt a Reckange” i (I:\Zhébf{UsNéﬁ

Steht der Plan/das Projekt in direktem Zusammenhang mit den Naturer-
haltungsmanahmen in diesem Gebiet oder ist er/es fir solche notwendig?

-
w
7))
<
z
Kénnte der Plan/das Projekt erhebliche Aus-
wirkungen auf das Gebiet haben?
JA (Rel hwelle iberschritten)
Prufung auf Vertraglichkeit mit R . o
. g X & Wird der Plan/das Projekt das Ge- w
den flr das Gebiet festgelegten . o AT £}
i biet als solches beeintrachtigen? <
Erhaltungszielen ==,
a
JA (Erheblichkeitsschwelle iiberschritten)
o0
Gibt es Alternativlosungen? -
<
I
o
NEIN
Neufassung des Plans/
des Projekts

SchlieBt das Gebiet einen prioritdren

Lebensraum/eine prioritdre Art ein?
<
w
7))
z
Zusammenhang mit der Gesundheit a

Gibt es zwingende Griinde
des Uberwiegenden 6ffent-
lichen Interesses?

und Sicherheit des Menschen bzw.
bedeutende glinstige Auswirkungen
fir die Umwelt?

NEIN NEIN JA
Genehmigung darf Genehmigung kann erteilt Genehmigung kann Genehmigung kann
nicht erteilt werden. werden aus anderen Griinden erteilt werden. Es werden erteilt werden.
des Uiberwiegenden o6ffent- AusgleichsmaBnahmen
lichen Interesses, nach Riick- ergriffen. Die Kommission
sprache mit der Kommission. wird unterrichtet.
Es mussen AusgleichsmaR-
nahmen ergriffen werden.

Abb. 4: Gliederung der FFH-Vertraglichkeitsprifung Phasen/Prifschritte (verdndert nach Européische
Kommission/GD Umwelt 2001).
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2 Kurzdarstellung des Projekts

Die hier betrachtete Priifflache liegt im Westen der Ortschaft Reckange und hat eine Flache von etwa
1,5 ha. Die Planzone ist im Bereich zwischen der Rue de Brouch im Nordosten und Redeschbierg im
Sidwesten situiert. Im Siden und Osten grenzen die rlckwartigen Privatgarten der
stralenbegleitenden Bebauung an. Nach Nordwesten setzt sich das Grinland fort, Gber die
Abgrenzung der Planzone hinaus. In unmittelbarer Ndhe (ca. 20 m Entfernung), erstreckt sich
nordwestlich des Plangebietes das FFH-Schutzgebiet Vallée de la Mamer et de I’Eisch (LU0001018). Die
rezente Struktur der Flache ist dem Luftbild in Abb. 5 zu entnehmen.

Abb. 5: Darstellung der Priifflaiche auf dem Luftbild (Quelle: ACT 2021).

Um weitere Flachen zur Wohnbebauung nutzen zu kénnen planen die Gemeindeverantwortlichen
einen bisher auBerhalb des Bauperimeters gelegenen Bereich der Zone Agricole in den Bauperimeter
zu integrieren und als Zone HAB-1 (mit Uberlagerung PAP-NQ) zu klassieren. Zusatzlich soll die Fliche
gemal Art. 17 NatSchG (Habitats d'espéeces protégées) und Art. 21 NaSchG (Lieux de vie d’espéces
protégées) gekennzeichnet werden. Im Grenzbereich zur Zone verte ist eine ZSU ,,urbanisation — coulée
verte” zur landschaftlichen Integration vorgesehen.

Eine Gegeniberstellung des PAG en vigueur und des PAG modifié ist der Abb. 6 zu entnehmen.
Planungen zur Bebauung der Priifflache liegen derzeit noch nicht vor.

LUXPLAN S.A. 7
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Abb. 6: Gegenliberstellung des PAG en vigueur (links) und des PAG modifié (rechts) (Quelle: Zeyen & Baumann 07/2021).
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3 Beschreibung des Natura 2000-Gebiets

3.1 Lage im Raum und Charakterisierung

Als Informationsquelle fiir eine naturrdumliche Beschreibung des FFH-Schutzgebietes LU0O001018
dient der zum Schutzgebiet dazugehorige Managementplan (ANF 2019), der Standard-Datenbogen
(standard data form) (EEA 2021) und geoinformatische Daten aus dem nationalen Geoportal des
GrolBherzogtums Luxemburg (ACT 2020).

Das in Abb. 7 dargestellte Natura 2000-Schutzgebiet , Vallée de la Mamer et de I’Eisch” (LU0001018)
umfasst 6.799,39 ha und verteilt sich iber 15 Gemeinden, nordwestlich der Stadt Luxemburg. Das
Schutzgebiet erstreckt sich tiber die Taler von Mamer und Eisch, einschliellich mehrerer Nebenflisse,
zwischen den Orten Mamer und Mersch in Nord-Siid Richtung sowie Steinfort und Mersch in Ost-West
Richtung. Das Schutzgebiet liegt im Wuchsgebiet Gutland und bildet dort einen eigenen Wuchsbezirk:
das Eisch-Mamer-Gutland. Dieses liegt mit Gelandehéhen zwischen 250 m und 400 m (. NN im
kollinen bis submontanen Bereich. Die mittleren Niederschlagshohen liegen zwischen
800 - 900 mm/Jahr3. Die Jahresmitteltemperatur betrdgt 9.1 °C*. Geologisch besteht das Gebiet
Uberwiegend aus den Schichten des Luxemburger Sandsteins, in dessen Plateau die Bachlaufe von
Eisch und Mamer tief eingeschnitten sind und dabei enge Taler und steil abfallende Felswande
schaffen. Sandig-lehmige Braunerden und Parabraunerden aus kalkhaltigem Sandstein, Sand oder
Verwitterungsmaterial sind die vorherrschenden Bodentypen im Gebiet. Im Bereich der tonigen
Mergel haben sich mittelschwere bis schwere, tonhaltige B6den mit maRiger bis starker Vernassung
gebildet. In den Bachauen sowie in den Quellhorizonten kommt es zu verschiedenen, durch Quell- oder
Grundwassereinfluss gepragte Gley-Bodenbildungen.

Bezliglich der Nutzungsstrukturen umfasst das Griinland eine Flache von 1.035 ha, dies sind ca. 15 %
des gesamten Schutzgebietes. Sie befinden sich vor allem in den Talsohlen der Eisch und dem unteren
Tal der Mamer, das sich in Richtung Mersch ausweitet. Ackerbaulich genutzte Flachen nehmen ca.
3,6 % des Schutzgebietes ein. Walder bilden mit ca. 5.200 ha den groRten Anteil am Schutzgebiet. Das
sind mehr als 76 % der Gesamtfliache (3/4 Laubwald, 1/4 Nadelwald). Der Laubwald wird durch Buche
dominiert (Waldmeister- und Hainsimsen-Buchenwalder). Nadelwald besteht meist aus
Fichtenplantagen. Auenwalder befinden sich hauptsachlich entlang des oberen Tals der Mamer und
des Ober- und Mittellaufs der Eisch.

Fir die vorliegende Prifung ist primér ein Teil im Nordosten des Schutzgebietes LU0001018, westlich
von Reckange relevant (Abb. 7).

3 Jahrlicher Niederschlag der Referenzperiode 1971-2000 (ACT 2019)
4 Jahrliche Durchschnittstemperatur 2013 (ACT 2019)

LUXPLAN S.A. 9
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Abb. 7: Das FFH-Gebiet ,Vallée de la Mamer et de I’Eisch" (LU0O001018) ist gelb hervorgehoben. Der im Fokus der

Betrachtung liegende Schutzgebietsbereich ist rot markiert. Benachbarte Schutzgebiete sind griin markiert
(Quelle: ACT 2021, MECDD 2018).

3.2 Erhaltungsziele

Die flir das Schutzgebiet festgelegten Erhaltungsziele sind im Réglement grand-ducal du 6 novembre
2009 portant désignation des zones spéciales de conservation enthalten (Auszug aus Art. 4 des RGD):

(a.)  maintien et amélioration de la qualité de I'eau et de la structure de la Mamer et de I’Eisch et de
leurs affluents; en particulier maintien dans un état de conservation favorable et restauration
des riviéres avec végétation du Ranunculion fluitantis et du Callitricho-Batrachion (3260) et de
la population de la Lamproie de Planer Lampetra planeri

(b.)  maintien dans un état de conservation favorable des eaux oligo-mésotrophes calcaires avec
végétation benthique a Chara spp. (3140)

(c.)  maintien dans un état de conservation favorable et restauration des pelouses calcaires de sables
xériques (6120*)° et des pelouses calcaires karstiques (6110%)

5> Der Lebensraumtyp der trockenen, kalkreichen Sandrasen (6120) ist in der aktuellen Version der Standard Data Form zum FFH-Schutzgebiet
LU0001018 (EEA 2021) nicht mehr enthalten, da dieser Lebensraumtyp in Luxemburg nicht mehr auftritt.

LUXPLAN S.A. 10
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(d.)

(e.)

(f)
(g.)

(h.)
(i.)

()

(k.)

(L)

(m.)

maintien dans un état de conservation favorable des pentes rocheuses calcaires avec végétation
chasmophytique (8210)

maintien dans un état de conservation favorable et restauration des sources pétrifiantes avec
formation de tuf (7220%)

maintien dans un état de conservation favorable des grottes (8310)

maintien dans un état de conservation favorable et restauration des landes seches a callune
(4030)

maintien dans un état de conservation favorable et restauration des prairies a Molinie (6410)

maintien dans un état de conservation favorable et extension surfacique des mégaphorbiaies
(6430)

maintien dans un état de conservation favorable et extension surfacique des foréts alluviales
(91E0*)

maintien dans un état de conservation favorable des hétraies du Luzulo-Fagetum (9110) et du
Asperulo-Fagetum (9130)

maintien dans un état de conservation favorable de la population du Triton crété Triturus
cristatus

maintien dans un état de conservation favorable des populations du Murin de Bechstein Myotis
bechsteinii, du Grand murin Myotis myotis, du Murin a oreilles échancrées Myotis
emarginatus, du Petit rhinolophe Rhinolophus hipposideros et du Grand rhinolophe
Rhinolophus ferrumequinum.

LUXPLAN S.A. 11
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3.3 Ubersicht: Lebensrdaume und Arten

Die folgenden Angaben stammen aus dem Réglement grand-ducal du 6 novembre 2009 portant
désignation des zones spéciales de conservation sowie dem offiziellen Datenblatt (Standard data form)
zum FFH-Schutzgebiet Vallée de la Mamer et de I’Eisch (LU0001018) (EEA 2021). Das Datenblatt gibt
unter anderem Auskunft (iber die im Schutzgebiet vorhandenen Lebensraumtypen nach Anhang | der
FFH-Richtlinie 92/43/EWG der Europdischen Kommission (Tab. 1) und Uber die im Schutzgebiet
vorkommenden Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie sowie nach Art. 4 der EU-Vogelschutzrichtlinie
2009/147/EWG (Tab. 2). Neben den Ziel- und Referenzarten des FFH-Schutzgebietes sind in Tab. 3
weitere wichtige Tier- und Pflanzenarten genannt, welche im Standard-Datenbogen aufgelistet sind.

Tab. 1: Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie, die im Schutzgebiet LU0001018 vorkommen; ZLRT
nach RGD sind grau hinterlegt.

Code nach der
RL 92/43/EWG

Lebensraumtyp

Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewdasser mit benthischer Vegetation aus

1

3140 Armleuchteralgen

3150 Natirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder
Hyderocharitions

3260 Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des
Callitricho-Batrachion

4030 Trockene europaische Heiden

5130 Formationen von Juniperus communis auf Kalkheiden und -rasen

6110* Liickige basophile oder Kalk-Pionierrasen (Alysso-Sedion albi)

6210 Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien (Festuco-Brometalia)
(besondere Bestande mit bemerkenswerten Orchideen)

6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Boden (Molinion
caeruleae)

6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe

6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

7220* Kalktuffquellen (Cratoneurion)

8210 Kalkfelsen mit Felsspaltenvegetation

8220 Silikatfelsen mit Felsspaltenvegetation

8310 Nicht touristisch erschlossene Hohlen

9110 Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum)

9130 Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum)

9150 Mitteleuropaischer Orchideen-Kalk-Buchenwald (Cephalanthero-Fagion)

9160 Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchenwald
(Carpinion betuli)

91E0* Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae,

Salicion albae)

LUXPLAN S.A. 12
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Art. 4 der EU-Vogelschutzrichtlinie. Zielarten nach RGD sind grau hinterlegt.

Arten des Anhangs 2 der Richtlinie 92/43/EWG und Arten des Art. 4 der Richtlinie 79/409/EWG (letzte
Anderung durch die Richtlinie 2009/147/EG)

Wissenschaftlicher Name

Deutscher Name

Castor fiber Europaischer Biber
Myotis bechsteinii Bechstein-Fledermaus
Myotis emarginatus Wimperfledermaus
Sdugetiere
Myotis myotis GroRRes Mausohr
Rhinolophus ferrumequinum Grol3e Hufeisennase
Rhinolophus hipposideros Kleine Hufeisennase
Amphibien Triturus cristatus Kammmolch
Cottus gobio Groppe
Fische
Lampetra planeri Bachneunauge
Insekten Lycaena dispar Groler Feuerfalter
Accipiter gentilis Habicht
Alcedo atthis Eisvogel
Ardea cinerea Graureiher
Athene noctua Steinkauz
Charadrius dubius Flussregenpfeifer
Ciconia nigra Schwarzstorch
Circus cyaneus Kornweihe
Dendrocopos medius Mittelspecht
Dryocopus martius Schwarzspecht
Jynx torquilla Wendehals
Végel Lanius collurio Neuntoter
Lanius excubitor Raubwirger
Lullula arborea Heidelerche

Milvus migrans

Schwarzmilan

Milvus milvus

Rotmilan

Motacilla flava

Schafstelze

Pernis apivorus

Wespenbussard

Philomachus pugnax

Kampflaufer

Picus canus

Grauspecht

Riparia riparia

Uferschwalbe

Saxicola rubetra

Braunkehlchen

Tachybaptus ruficollis

Zwergtaucher

LUXPLAN S.A.
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Tab. 2: Liste der im FFH-Gebiet LU0001018 vorkommenden Arten nach Anhang Il der FFH-Richtline, sowie des


http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Myotis+bechsteinii&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Myotis+emarginatus++&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Myotis+myotis++&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Rhinolophus+ferrum-equinum&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Rhinolophus+hipposideros++&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
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Tab. 3: Liste der weiteren wichtigen Tier- und Pflanzenarten, die im FFH-Schutzgebiet LU0001018 vorkommen.

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name

Felis silvestis Wildkatze
Sdugetiere Myotis nattereri Fransenfledermaus
Plecotus austriacus Graues Langohr
Amphibien Bufo calamita Kreuzkrote
Aeschna grandis Braune Mosaikjungfer
Aeschna mixta Herbst-Mosaikjungfer
Aricia agestis Kleiner Sonnenrdschen-Blauling
Carcharodus alceae Malven-Dickkopffalter
Catocala fraxinii Blaues Ordensband
Chorthippus vagans Steppengrashiipfer
Cordulegaster bidentatus Gestreifte Quelljungfer
Decticus verrucivorus WarzenbeilRer
Hyles gallii Labkrautschwdrmer
Insekten
Lestes dryas Glanzende Binsenjungfer
Limenitis populi GroRer Eisvogel
Myrmeleotettix maculatus Gefleckte Keulenschrecke
Nordmannia w-album Ulmen-Zipfelfalter
Oedipoda caerulescens Blaufliigelige Odlandschrecke
Omocestus ventralis Buntbauchiger Grashipfer
Onychogomphus forcipatus Kleine Zangenlibelle
Orthetrum brunneum Sudlicher Blaupfeil
Rhizedra lutosa Schilfrohr-Wurzeleule
Pflanzen Corynephorus canescens Silbergras

LUXPLAN S.A.
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4 Priifkriterien

Nachfolgend werden mogliche Auswirkungen des Projektvorhabens, sowohl einzeln als auch in
Zusammenwirkung mit anderen Planen und Projekten auf das FFH-Schutzgebiet LU0O001018 ,,Vallée de
la Mamer et de I’Eisch” untersucht und geprift, ob erhebliche Auswirkungen ausgeschlossen werden
kénnen.

Im Rahmen dessen erfolgt zunadchst eine Kurzbeschreibung der einzelnen Projektelemente, die
Auswirkungen auf das Natura 2000-Gebiet haben kénnen, auch kumulative Wirkungen werden
bericksichtigt. Darlber hinaus werden die jeweils relevanten Wirkfaktorengruppen nach
Lambrecht & Trautner (2007) ermittelt und anhand dieser potenzielle Auswirkungen des
Projektvorhabens auf das Schutzgebiet abgeschatzt. Sofern erhebliche Beeintrachtigungen nicht
ausgeschlossen werden kdnnen, erfolgt in der FFH-Vertraglichkeitspriifung (Phase 2) eine detaillierte
Analyse der einzelnen Wirkfaktoren auf die einzelnen Zielarten des Schutzgebietes. Des Weiteren
werden nachfolgend mogliche, durch das Projektvorhaben bedingte Veranderungen im jeweiligen
Schutzgebiet ermittelt und Indikatoren zur Ermittlung der Erheblichkeit bestimmt.®

Das potenzielle Vorkommen der Zielarten und Ziellebensraumtypen des Schutzgebietes wurde in
einem ersten Schritt anhand verfligbarer Daten (u.a. MNHNL, Managementplan) geprift. Die
wesentlichen Ergebnisse dieser Prifung konnen wie folgt zusammengefasst werden:

e Der benachbarte Schutzgebietsausldufer ist als prioritares Grinland (ZP2) im Plan de gestion
gekennzeichnet (Abb. 8).

e Innerhalb der Priiffliche selbst liegen nach der Datenbank des MNHNL (Referenzzeitraum
01/01/2010 — 20/08/2021) keine Nachweise geschiitzter Vogelarten vor. Im Offenlandbereich
knapp westlich der Priifflaiche liegen Nachweise mehrerer Kiebitze vor. Im weiteren Umfeld
wurde zusatzlich eine groRe Anzahl verschiedener weiterer geschiitzter Arten nachgewiesen
wie Rauchschwalbe, Sperber, Feldlerche, Rotmilan, Neuntdter, Steinkauz und
Gartenrotschwanz. Zusatzlich sind Weillstorch und Wanderfalke im Plan de gestion
gekennzeichnet (Abb. 9).

e Nach den MNHNL-Daten liegen keine direkten Nachweise von Fledermausen in der Umgebung
der Prifflache vor. Es wurde jedoch Fledermauskot in der Kirche Saint-Hubert in Reckange
gefunden. In einer Stellungnahme von ProChirop (2014) im Rahmen der PAG-Neuaufstellung
wird die Kirche als Sommerquartier des Grauen Langohr (keine ZA) bestatigt. Der Nachweis
dieser Art ist auch im Plan de gestion vermerkt (Abb. 10).

e Zudem schlielt ProChirop (2014) die Bedeutung der Flache, die bereits Gegenstand der SUP
zur Neuaufstellung des PAG war (Flache RE_04) als essenzielles Jagdhabitat lokal
vorkommender Fledermausarten nicht aus. Die genaue Betroffenheit sollte in einer
Detailstudie tGberprift werden.

6 Das nachfolgende Tabellenformat richtet sich im Wesentlichen an die Screening-Matrix aus dem Dokument der EU Kommission GD Umwelt
(November 2001).
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e Eine avifaunistische Potenzialabschatzung (Luxplan S.A. 2021) kann eine Habitatnutzung der
Flache durch Offenlandarten (keine ZA) ebenfalls nicht ausschlieRen. Zur Klarung dessen ist die
Durchfiihrung einer Detailstudie erforderlich.

P BN\ R
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Abb. 8: Ausschnitt aus der Karte Habitats et biotopes des Schutzgebietes LU0O001018 Vallée de la Mamer et de
I’Eisch (rot umrandet); der Planflachenbereich ist gelb umrandet, westlich sind Lisére structurée (gelb) innerhalb
des Schutzgebietes markiert (Quelle: MECDD 02/2019).

Abb. 9: Auszug aus der Karte Especes — Oiseaux des Schutzgebietes LU0001018 Vallée de la Mamer et de I’Eisch
(rot umrandet); der Planflachenbereich ist gelb umrandet; Symbole: schwarzes Quadrat = WeiRstorch, rosa
Kreis = Rotmilan, blauer Kreis = Wanderfalke (Quelle: MECDD 02/2019).
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ﬁ al
FFH-Screening — Modification ponctuelle PAG Mersch, Fliche 16 ,,Auf der Delt a Reckange” o %\?{hﬁhﬁjsl\léﬁ

B

‘
“-- e

Abb. 10: Auszug aus der Karte Espéces - Annexe Il et IV des Schutzgebietes LU0O001018 Vallée de la Mamer et de
I’Eisch (rot umrandet); der Planflachenbereich ist gelb umrandet; Symbole: dunkelgraue Fledermaus = Graues
Langohr (Quelle: MECDD 05/2019).
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Beschreibung der voraussichtlichen anlagen-, betriebs-, und / oder baubedingten, direkten, indirekten oder
sekunddren Auswirkungen des Projekts (entweder einzeln oder in Zusammenwirkung mit anderen Pldnen
und Projekten) auf das Natura 2000-Gebiet (unter Angabe maoglicher betroffener Lebensraumtypen und
Arten) aufgrund folgender Wirkfaktorengruppen (nach Lambrecht & Trautner 2007):

Wirkfaktorengruppe Mogliche Beeintrachtigung
1) Direkter Mit Anderung des PAG und der spiter vorgesehenen Bebauung der Flache findet
Flachenentzug keine Flacheninanspruchnahme des FFH-Gebiets statt, da die Flache etwa 20 m

Ostlich des Gebietes situiert ist. Um einer Schadigung von Strukturen innerhalb
des Schutzgebiets vorzubeugen, empfiehlt es sich jedoch die Planflachengrenze
wahrend der Bauarbeiten beispielsweise durch einen Zaun zu schiitzen und einen
addquaten Schutzabstand einzuhalten.

- ZLRT & ZA sind nicht erheblich betroffen.

2) Verdanderung der Da die Flache auBerhalb des Schutzgebiets liegt, flihrt die Planumsetzung nicht zu
Habitatstruktur / einer Veranderung von Habitatstrukturen innerhalb des Schutzgebiets. Das im
Nutzung Plan de gestion verzeichnete, nahegelegene Griinland steht in einem

Wirkzusammenhang des Griinlands der Planfliche, da ein flieRender Ubergang
zwischen den Flachen besteht. Daher wird vermutet, dass sowohl die
Schutzgebietsfliche als auch die Planzone wichtige Jagdhabitate lokaler
Fledermauspopulationen darstellen (ProChirop 2014). Da es sich im Hinblick auf
die gesamte umgebende Griinfliche jedoch um einen kleinen Bereich handelt und
das Grunland innerhalb des Schutzgebiets als Habitat erhalten bleibt, wird
langfristig kein essenzieller Eingriff fur die Zielarten erwartet.

Auch eine Uberpriagung der Gartenbereiche kénnte kleinrdumig den Verlust eines
Nahrungshabitats nach sich ziehen. Da im Umfeld jedoch grofRe Flachen
strukturierten Offenlandes zu finden sind, wird auch hinsichtlich dessen keine
essenzielle Beeintrdchtigung der Zielarten prognostiziert.

Zur Prufung der Betroffenheit des Art. 21 NatSchG sollte auf der Flache dennoch
eine Detailstudie zum Vorkommen von Flederm&usen durchgefiihrt werden, wie
von ProChirop (2014) empfohlen. Wird die Flache im Rahmen dessen als
essenzielles Jagdhabitat eingestuft, miissen qualitativ und quantitativ
gleichwertige neue Habitate im nahen Umfeld geschaffen werden. Dies ist jedoch
Gegenstand des Antrags auf naturschutzrechtliche Genehmigung.

Es ist moglich, dass eine Bebauung des laubbaumreichen Gartenbereiches zum
Verlust von Ruhe und Fortpflanzungsstdatten von Fledermdusen fiihrt, die
Zielarten des nahegelegenen Schutzgebiets sind. Innerhalb des von der Rodung
betroffenen Bereichs konnten sich Fledermausquartiere (ZA) befinden. Daher
sollten die von der Rodung betroffenen Baume im Vorfeld auf Quartierpotenzial
fir Fledermause untersucht werden. Potenzielle Quartierbdume sollten soweit
moglich erhalten bleiben. Besetzte Quartiere sollten so lange erhalten bleiben, bis
die Fledermaus das Quartier verldsst. Quartierverlust ist durch das Aufhdngen von
geeigneten Fledermauskasten im nahen Umfeld zu kompensieren. Zudem
empfiehlt sich eine Rodung der Baume im Vollwinter (Januar, Februar), wenn ein
Besatz der Quartiere mit hoher Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden kann.

Eine Bebauung der Flache kann zudem zu Lichteinwirkungen in das benachbarte
FFH-Gebiet flihren, was lichtscheue Fledermausarten vergramen und damit zur
Minderung der Habitatqualitdt und -Nutzung der betroffenen Bereiche fiihren
konnte. Daher ist auf eine reduzierte und fledermausgerechte AuRenbeleuchtung
zu achten, auch eine Abschirmung des Plangebiets zum FFH-Gebiet hin,
beispielsweise durch eine Bepflanzung, ist zu empfehlen, wie sie innerhalb der
ZSU ,,CV“ vorgesehen ist.

Entsprechende MaRnahmen sollten in der Anfrage auf naturschutzrechtliche
Genehmigung fir die Bebauung der Flache formuliert werden.
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- ZLRT sowie ZA sind nicht betroffen., sofern die genannten Vermeidungs-,
Minderungs- und KompensationsmaBnahmen durchgefiihrt werden.

3) Verdnderung Da die Pruffliche auRerhalb des FFH-Gebiets liegt, werden durch die
abiotischer Planumsetzung keine nennenswerten Veranderungen abiotischer
Standortfaktoren Standortfaktoren des Schutzgebiets erwartet.

-» ZLRT & ZA sind nicht betroffen.

4) Barriere- oder Um eine Barrierewirkung oder einen Individuenverlust zu vermeiden, sollten die
Fallenwirkung / in Punkt 2 aufgefuhrten MalRnahmen zur Minimierung von Lichtemissionen, sowie
Individuenverlust zum Schutz bzw. zur Kompensation von potenziell auf der Flache befindlichen

Fortpflanzungs- und Ruhestdtten bericksichtigt werden. Eine Fallenwirkung ist
nicht zu erwarten.

- ZLRT sowie ZA sind nicht betroffen, sofern die in Punkt 2 genannten
Vermeidungs-, Minderungs- und KompensationsmaBnahmen beriicksichtigt

werden.
5) Nichtstoffliche Larmemissionen sowie akustische und optische Reize (Lichtreflexe) sind im Zuge
Einwirkungen einer Bebauung der Flache, insbesondere in der Bauphase, aber auch in der

Betriebsphase nicht auszuschlieBen. Es sollte darauf geachtet werden, dass die
Schutzgebietsbereiche keinen (ibermaRigen Lichtemissionen ausgesetzt sind. Da
der Baubetrieb jedoch voraussichtlich nur tagstiber stattfinden wird, ist eine
Beeintrachtigung der nachtaktiven Tiere in der Bauphase jedoch nicht
anzunehmen. In der Betriebsphase sollte, wie bereits beschrieben, auf eine
fledermausgerechte  AuBenbeleuchtung und eine  Abschirmung der
Lichtemissionen zum Schutzgebiet hin, geachtet werden.

- ZLRT sowie ZA sind nicht betroffen, sofern auf eine fledermausgerechte
AuBenbeleuchtung geachtet wird

6) Stoffliche Alle fir die BaumalRnahmen bendétigten Maschinen und Fahrzeuge entsprechen

Einwirkungen voraussichtlich dem aktuellen Stand der Technik, weshalb Leckagen und
Verunreinigungen des Bodens und des Gewassers mit hoher Wahrscheinlichkeit
ausgeschlossen werden konnen. Auch die spdtere Nutzung der Flache
(Wohngebdude) wird voraussichtlich nicht zu nennenswerten stofflichen
Einwirkungen fuhren.

- ZLRT & ZA sind nicht erheblich betroffen.

7) Strahlung Wird nicht erwartet.

8) Gezielte Beeinflussung | Wird nicht erwartet.
von Arten

9) Sonstiges Wird nicht erwartet.

Beschreibung voraussichtlicher Veranderungen in dem Gebiet aufgrund

1) der Verkleinerung der | Findet nicht statt.
Lebensraumflache

2) der Stérung von Stoérungen von ZA sind nicht zu erwarten.
Schlisselarten

3) der Fragmentierung Es gehen keine Habitate von ZA verloren.
von Lebensraumen

4) der Verringerung der Die Artendichte von ZA wird nicht verringert.
Artendichte
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1) Eingriffe in strukturelle | Werden nicht erwartet
Schlisselbeziehungen | 5 7A sind nicht betroffen.

2) Eingriffe in funktionale | Werden nicht erwartet
Schlisselbeziehungen | 3 7A sind nicht betroffen.

IIII|IIII|IIII|IIII|IIII|IIII|IIII|IIII|IIII|IIII|IIII|IIII|IIII|IIII
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Angabe von Erheblichkeitsindikatoren durch Bestimmung der oben genannten Auswirkungen im Hinblick auf:

1) Flachenverluste Finden nicht statt
2) Fragmentierungen Werden nicht erwartet
3) Storungen Finden nur temporar statt und werden bei Einhaltung der oben genannten

MafRnahmen nicht als erheblich bewertet.

4) Veranderungen von Werden nicht erwartet
Schliisselelementen

Beschreibung der Elemente des Projekts oder der Kombination von Elementen, in deren Fall die obigen
Auswirkungen erheblich sein konnten (kumulative Effekte) oder in deren Fall Umfang und GroRenordnung
der Auswirkungen nicht bekannt sind.

Es sollen weitere Flachen innerhalb der Gemeinde Mersch einer Modifikation des PAG unterzogen werden
(,Dossier 9“, Umweltministerium Réf-N° 100922; ,Dossier 10“). Davon stehen nur zwei weitere im
Zusammenhang zum Schutzgebiet. Dazu zahlt eine Flache im Westen der Ortschaft Mersch (Flache 09-06
»Haardter Wee a Mersch”, HAB-1). Hier soll die Grenze des Bauperimeters bis unmittelbar an die Grenze des
Schutzgebiets erweitert werden. Die zweite Flache umfasst den bestehenden Park von Mersch (Flache 10-02,
»Parc de Mersch a Mersch”), der durch eine Einklassierung als Zone de parc public (PARC) legalisiert werden soll
(zurzeit befindet sich der Park noch in der Zone verte). Ein aufgrund der kumulativen Wirkung der
Planumsetzung erheblicher Eingriff in das Schutzgebiet wird jedoch nicht erwartet. Dies kann dadurch
begriindet werden, dass die Flache 09-06 nicht in das Schutzgebiet eingreift und bereits MalRnahmen zur
landschaftlichen Integration vorgesehen sind. Die Parkfliche von Mersch (Flache 10-02) wird trotz der
Umklassierung in ihrer derzeitigen Form erhalten bleiben. Weitere Projekte, die einen Wirkzusammenhang zum
Schutzgebiet haben kénnten, sind dem Biro Luxplan S.A. aktuell nicht bekannt.

Insgesamt kdnnen im Fall der Umsetzung des Planvorhabens, bei Einhaltung der beschriebenen MaRnahmen,
Beeintrachtigungen der Schutzziele, der Zielarten und Ziellebensraumtypen ausgeschlossen werden.

Eine FFH-VP ist demnach nicht erforderlich.
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5 Zusammenfassung und Fazit

Mit der punktuellen Anderung des PAG innerhalb der hier betrachteten Priiffliche ,auf der Delt”
kommt es nicht zu einer flaichenhaften Inanspruchnahme des Schutzgebiets. Aufgrund ausreichender
Ausweichhabitate im Umfeld ist die Uberplanung der Fliche voraussichtlich nicht mit einem
erheblichen Einfluss auf das Schutzgebiet verbunden. Dennoch sollten im Zuge der spateren Bebauung
der Flache MalRnahmen beachtet werden, um Auswirkungen auf Zielarten des Schutzgebietes zu
vermeiden:

e Der Grenzbereich der Planzone sollte wahrend der Bauarbeiten beispielsweise durch das
Aufstellen eines Zauns und durch die Einhaltung eines Schutzabstands markiert werden.

e Die Laubb3dume auf der Prifflache sollten auf potenzielle Fledermausquartiere hin untersucht
werden. Sollten die Quartiere nicht erhalten bleiben kénnen miissen sie beispielsweise durch
das Aufhangen von Fledermauskasten im nahen Umfeld kompensiert werden.

¢ Von RodungsmaBnahmen betroffene Quartierbdume sollten bestenfalls im Vollwinter (Januar
und Februar) gerodet werden. Andernfalls muss ein Besatz von Fledermausen durch eine
vorige Kontrolle ausgeschlossen werden.

e Es muss auf eine fledermausgerechte AuBenbeleuchtung und auf eine Abschirmung des
Plangebietes zum Schutzgebiet hin geachtet werden, um schadigende Einfliisse, insbesondere
auf umliegende Schutzgebietsbereiche, zu vermeiden.

e In einer Detailstudie ist zu kldren, ob es sich bei den Griinlandanteilen der Planzone um
essenzielle Jagdhabitate von Fledermdusen handelt. Im Antrag auf naturschutzrechtliche
Genehmigung sind entsprechende AusgleichsmaRnahmen zu formulieren.

Bei Berlicksichtigung dieser MalRnahmen konnen im Rahmen des FFH-Screenings erhebliche
Auswirkungen auf die Schutzziele, Zielarten (ZA) und Ziellebensraumtypen (ZLRT) des betroffenen
Natura-2000-Gebietes mit groRer Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden.

Es ist demnach aus Sicht des Studienbiiros keine zweite Phase der FFH-Vertraglichkeitsprifung
notwendig. Die Prozedur der FFH-VP kann somit als abgeschlossen betrachtet werden.
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